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ВСТУП 

 

 Програма фахового вступного випробування «Теорія та історія 

образотворчого мистецтва, декоративного мистецтва іреставрації» для 

прийому на навчання осіб, які здобули освітній ступінь (освітньо-

кваліфікаційний рівень) магістра (спеціаліста), для здобуття освітньо-

наукового рівня доктора філософії із зазначеної  спеціальності реалізує 

узагальнюючу функцію та має на меті оцінити знання  абітурієнтів щодо 

принципів, закономірностей і розвитку образотворчого мистецтва, 

декоративного мистецтва і реставрації. 

 Основні позиції програми орієнтовані на фахові компетентності, 

здобуті магістрами, відповідно до вимог Стандарту спеціальності 023 

«Образотворче мистецтво, декоративне мистецтво і реставрація».  

Метою програми є:  

 - створення теоретичного фундаменту для одержання системного знання в 

конкретній професійній сфері; 

- оволодіння методологічним інструментарієм для успішного здійснення 

теоретичної й практичної діяльності; 

- формування основ високої гуманітарної культури і гуманістичних 

світоглядних принципів. 

Завданнями програми є: 

- ознайомлення з надбанням світової й вітчизняної мистецтвознавчої думки; 

- здобуття навичок самостійного критичного мислення й обґрунтування 

власної теоретичної позиції; 

- розвиток навичок теоретичного синтезу й узагальнення; 

- оволодіння необхідним принципам наукової дискусії і цивілізованого 

міжкультурного діалогу (об'єктивності, академічної коректності, 

толерантності); 

Знання, що мають продемонструвати особи, які вступають до 

аспірантури, з дисципліни «Образотворче мистецтво, декоративне 

мистецтво і реставрація»: 

 - теоретичний матеріал основних розділів курсу (зміст предмету, завдань, 

структури й функцій мистецтвознавчого знання; особливості 

мистецтвознавчої проблематики й пізнавальних принципів);  

-  знання особливостей основних історичних періодів розвитку 

образотворчого мистецтва, декоративного мистецтва і  реставрації творів 

мистецтва, їх загальних і відмінних характеристик;  

 - зміст основних тенденцій розвитку теорії образотворчого мистецтва, 

декоративного мистецтва і реставрації творів  мистецтва. 

 

Практичні навички, що демонструє вступник до аспірантури : 

 - володіння основними методами мистецтвознавчого аналізу; 



- орієнтація в історико-мистецтвознавчому матеріалі, уміння аналізувати  

погляди й теорії в мистецтвознавчому теоретичному дискурсі;  творів  

 - уміння аргументувати власну теоретичну позицію й артикулювати  

принципи фахового знання; 

 - уміння застосовувати отримані знання при аналізі актуальних проблем 

наукових досліджень; 

 - самостійно визначати смисл і напрямок своєї наукової та практичної 

діяльності. 

 

Компетентності, які має продемонструвати вступник до аспірантури:  

 - володіння теоретичним матеріалом для одержання системного знання в 

конкретній професійній сфері; 

- навички теоретичного синтезу й узагальнення, володіння методологічним 

інструментарієм для успішного здійснення теоретичної й практичної 

діяльності; 

- самостійне критичне мислення й вміння обґрунтувати власну теоретичну 

позицію; 

- засвоєння та вміння використовувати на практиці принципів наукової 

дискусії і цивілізованого міжкультурного діалогу (об'єктивності, академічній 

коректності, толерантності). 

 

 

 

Питання до вступного випробування до аспірантури за спеціальністю 

«Образотворче мистецтво, декоративне мистецтво і реставрація» 

 

Програма розрахована на виявлення теоретичних знань у галузі 

мистецтвознавства, 

зокрема історії зарубіжного і українського мистецтва, декоративного 

мистецтва та основ реставрації 

  

ЗАРУБІЖНЕ МИСТЕЦТВО 

1. Канон в мистецтві стародавнього Єгипту. Основні пам’ятки мистецтва. 

2. Основні пам’ятки мистецтва Стародавньої Греції. Роль її художніх 

принципів в історії європейського митецького розвитку. 

3. Візантійська художня система, її особливості. 

4. Синтез мистецтв у готичній архітектурі 

5. Ренесанс в Італії. Загальна характеристика. 

6. Період високого відродження в Італії. Провідні майстри стилю. 

7. Стиль класицизм. Особливості  розвитку класицизму в європейському 

образотворчого мистецтві. 



8. Стиль бароко. Особливості  розвитку в європейському образотворчому 

мистецтві. 

9. Становлення жанрової системи в європейському мистецтві та її 

еволюція. 

10.  Імпресіонізм як стильовий напрямок. Сутність його колористичної 

реформи та оновлення системи пленеру. Основні представники. 

Значення для подальшого розвитку мистецтва. 

11.  Постімпресіонізм. Основні представники.  

12.  Стиль модерн в європейському мистецтві. Регіональні особливості 

окремих шкіл. Основні представники.  

13.  Авангардні течії в європейському образотворчому мистецтві першої 

третини ХХ ст. 

14.  Видатні мистецькі центри Центрально-Східної Європи на межі ХІХ і 

ХХ ст. 

15.  Орієнтальні впливи в європейському мистецтві на межі ХІХ і ХХ ст. та 

їхня роль в подальшому мистецькому процесі в регіоні. 

16.  Реставрація пам'яток мистецтва.  Формування наукових принципів. 

17.  Декоративно-ужиткове мистецтво Європи,, його типологія та 

класифікація. 

18.  Основні види декоративно-ужиткового мистецтва. Орнамент як 

первинний зміст. декоративності. 

19.  Мистецтво постмодернізму. Його представники у світовій архітектурі.  

20.  Характеристика прояву нових мистецьких форм доби постмодерного у 

світі.  

 

УКРАЇНСЬКЕ МИСТЕЦТВО 

1. Українська ікона. Особливості розвитку. Ікона храмова і хатня. 

Національні особливості. 

2. Українське бароко. Етапи розвитку. Основні пам’ятки. Національні 

особливості. 

3. Український портрет ХVІІ – ХVІІІ ст. та його види. 

4. Творчість Т.Г. Шевченка як мистця. Аналіз програмних творів. Роль у 

розвитку національного українського мистецтва. 

5. Український пейзаж кін. ХІХ – перш. третини ХХ ст. Особливості 

розвитку. Основні регіональні центри. 

6. Мистецтво українського модерну і символізму. Основні представники. 

7. Українська академія мистецтва. Основні етапи розвитку. Фундатори УАМ 

та їхня роль у відродженні українського національного мистецтва. 

8. Георгій Нарбут. Його пошуки національної форми в мистецтві української 

графіки. 



9. Михайло Бойчук та його школа «українського монументалізму». 

10. Василь Кричевський. Основні види його мистецької діяльності. 

Особливості стильової еволюції в творчості. 

11. Михайло Жук як представник стилю модерн в українському мистецтві. 

12. Образ сучасника в портретному живописі О. Мурашка і Ф. Кричевського 

та особливості їхньої живописної системи.  

13. Український авангард: напрямки, представники, місцев історії 

європейського мистецтва. 

14. Українська графіка перш. третини ХХ ст. Її види, основні представники, 

стильова еволюція. 

15. Творчість Т. Яблонської. Стильова еволюція. 

16. Український мистецький нонконформізм др. пол. ХХ ст. Сутність 

феномену, основні центри, представники. 

17. Львівська та закарпатська художні школи др. пол. ХХ ст. Основні 

представники. 

18. Мистецтво української діаспори. Основні хвилі еміграції української 

творчої інтелігенції, топографія, найважливіші центри. Представники та їхня 

роль в розвитку сучасного українського мистецтва. 

19. Основні види традиційного декоративно-ужиткового мистецтва в Україні 

та особливості його сучасного розвитку. 

20. Історія розвитку реставраційної справи в Україні. Основні сучасні школи. 
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КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ 

Вступні іспити до аспірантури проводяться предметними комісіями з 

використанням екзаменаційних білетів. Рівень знань вступника 

оцінюється за шкалою 100–200. 

Мінімальна кількість балів для кожного із вступних іспитів, з якими 

вступник допускається до участі в конкурсному відборі – 152 бали. 

 

200-бальна 

шкала 

Критерії 

(усна форма) 

Критерії 

(письмова форма) 

 Високий рівень 

200 Відповіді на питання 

екзаменаційного білету повні, 

коректні та  виважені. У 

структурі відповіді присутня 

постановка проблеми, її 

обґрунтування, аналіз та 

висновки. Авторська точка зору 

обґрунтована та послідовна. 

Продемонстровано володіння 

понятійно-термінологічним 

. Відповіді на питання 

екзаменаційного білету 

повні, коректні та  

виважені. У структурі 

відповіді присутня 

постановка проблеми, її 

обґрунтування, аналіз та 

висновки. Авторська 

точка зору обґрунтована 

та послідовна. 

https://en.wikipedia.org/wiki/ISBN_(identifier)
https://en.wikipedia.org/wiki/Special:BookSources/0198604769


апаратом. Вступник демонструє 

знання фахової літератури, 

засвідчує вміння критично 

мислити, вести дискусію 

 

Продемонстровано 

володіння понятійно-

термінологічним 

апаратом. Вступник 

демонструє знання 

фахової літератури, 

засвідчує вміння критично 

мислити, вести дискусію 

 

    190 - 199 Відповіді на питання 

екзаменаційного білету повні, 

коректні та  виважені. У 

структурі відповіді присутня 

постановка проблеми, її 

обґрунтування, аналіз та 

висновки. Авторська точка зору 

обґрунтована та послідовна. 

Продемонстровано володіння 

понятійно-термінологічним 

апаратом. Вступник демонструє 

знання фахової літератури, 

засвідчує вміння критично 

мислити, вести дискусію. Але 

може відчувати деякі труднощі 

під час проведення дискусії. 

Відповіді на питання 

екзаменаційного білету 

повні, коректні та  

виважені. У структурі 

відповіді присутня 

постановка проблеми, її 

обґрунтування, аналіз та 

висновки. Авторська 

точка зору обґрунтована 

та послідовна. 

Продемонстровано 

володіння понятійно-

термінологічним 

апаратом. Вступник 

демонструє знання 

фахової літератури, 

засвідчує вміння критично 

мислити, вести дискусію. 

Але може відчувати деякі 

труднощі під час 

проведення дискусії.  

 

 Достатній рівень 

181-189 Відповіді на питання 

екзаменаційного білету в 

цілому повні, коректні та 

виважені. У структурі відповіді 

присутня постановка проблеми, 

її обґрунтування, аналіз та 

висновки. Авторська точка зору 

переважно обґрунтована та 

послідовна. Продемонстровано 

володіння понятійно-

Вступник демонструє 

відповіді на питання 

екзаменаційного білету в 

цілому повні, коректні та 

виважені. У структурі 

відповіді присутня 

постановка проблеми, її 

обґрунтування, аналіз та 

висновки. Авторська 

точка зору переважно 



термінологічним апаратом. 

Вступник у відповіді спирається 

на фахову літературу, вміє 

дискутувати щодо зазначених 

питань. Утім, частково наявні 

помилки, труднощі під час 

дискусії.  

обґрунтована та 

послідовна. 

Продемонстровано 

володіння понятійно-

термінологічним 

апаратом. Вступник у 

відповіді спирається на 

фахову літературу, вміє 

дискутувати щодо 

зазначених питань. Утім 

частково наявні помилки. 

Утім, частково наявні 

помилки, труднощі під час 

дискусії.  

 171-180 . Відповіді на питання 

екзаменаційного білету в 

цілому повні, коректні та 

виважені. У структурі відповіді 

присутня постановка проблеми, 

її обґрунтування, аналіз та 

висновки. Авторська точка зору 

переважно обґрунтована та 

послідовна. Продемонстровано 

володіння понятійно-

термінологічним апаратом. 

Вступник у відповіді спирається 

на фахову літературу, вміє 

дискутувати щодо зазначених 

питань. Утім, наявні помилки у 

володінні фаховою 

літературою, деякі фактичні 

помилки і відчуваються 

труднощі під час дискусії. 

Відповіді на питання 

екзаменаційного білету в 

цілому повні, коректні та 

виважені. У структурі 

відповіді присутня 

постановка проблеми, її 

обґрунтування, аналіз та 

висновки. Авторська 

точка зору переважно 

обґрунтована та 

послідовна. 

Продемонстровано 

володіння понятійно-

термінологічним 

апаратом. Вступник у 

відповіді спирається на 

фахову літературу, вміє 

дискутувати щодо 

зазначених питань. Утім, 

наявні помилки у 

володінні фаховою 

літературою, деякі 

фактичні помилки і 

відчуваються труднощі 

під час дискусії. 

162-170 . Відповіді на питання Відповіді на питання 



екзаменаційного білету більш-

менш повні, коректні. У 

структурі відповіді присутні 

аналіз та висновки. 

Продемонстровано володіння 

понятійно-термінологічним 

апаратом. Вступник у відповіді 

спирається на фахову 

літературу, вміє дискутувати 

щодо зазначених питань. Утім, 

наявні помилки у володінні 

фаховою літературою, деякі 

фактичні помилки і 

відчуваються труднощі в 

обґрунтуванні авторської точки 

зору і під час дискусії. 

екзаменаційного білету 

більш-менш повні, 

коректні. У структурі 

відповіді присутні аналіз 

та висновки. 

Продемонстровано 

володіння понятійно-

термінологічним 

апаратом. Вс спирається 

на фахову літературу, вміє 

дискутувати щодо 

зазначених питань. Утім, 

наявні помилки у 

володінні фаховою 

літературою, деякі 

фактичні помилки і 

відчуваються труднощі в 

обґрунтуванні авторської 

точки зору і під час 

дискусії.  

152-161 Відповіді на питання 

екзаменаційного білету більш-

менш повні, коректні. У 

структурі відповіді присутні 

аналіз та висновки. 

Продемонстровано володіння 

понятійно-термінологічним 

апаратом. Вступник у відповіді 

спирається на фахову 

літературу, вміє дискутувати 

щодо зазначених питань. Утім, 

наявні помилки у володінні 

фаховою літературою, деякі 

фактичні помилки, часом не 

вистачає послідовності і 

відчуваються труднощі в 

обґрунтуванні авторської точки 

зору і під час дискусії. 

Відповіді на питання 

екзаменаційного білету 

більш-менш повні, 

коректні. У структурі 

відповіді присутні аналіз 

та висновки. 

Продемонстровано 

володіння понятійно-

термінологічним 

апаратом. Вступник у 

відповіді спирається на 

фахову літературу, вміє 

дискутувати щодо 

зазначених питань. Утім, 

наявні помилки у 

володінні фаховою 

літературою, деякі 

фактичні помилки, часом 

не вистачає послідовності 

і відчуваються труднощі в 

обґрунтуванні авторської 



точки зору і під час 

дискусії.  

 Середній рівень 

143-151 Відповіді на питання 

екзаменаційного білету більш-

менш повні, але не завжди 

коректні. У структурі відповіді 

присутні аналіз та висновки. 

Продемонстровано володіння 

понятійно-термінологічним 

апаратом. Вступник у відповіді 

спирається на фахову 

літературу, вміє дискутувати 

щодо зазначених питань. Утім, 

наявні помилки у володінні 

фаховою літературою, деякі 

фактичні помилки, часом не 

вистачає послідовності і 

відчуваються труднощі в 

обґрунтуванні авторської точки 

зору і під час дискусії. 

Відповіді на питання 

екзаменаційного білету 

більш-менш повні, але не 

завжди коректні. У 

структурі відповіді 

присутні аналіз та 

висновки. 

Продемонстровано 

володіння понятійно-

термінологічним 

апаратом. Вступник у 

відповіді спирається на 

фахову літературу, вміє 

дискутувати щодо 

зазначених питань. Утім, 

наявні помилки у 

володінні фаховою 

літературою, деякі 

фактичні помилки, часом 

не вистачає послідовності 

і відчуваються труднощі в 

обґрунтуванні авторської 

точки зору і під час 

дискусії..  

133-142 Відповіді на питання 

екзаменаційного білету більш-

менш повні, але не завжди 

коректні. У структурі відповіді 

присутні аналіз та висновки, але 

трапляються помилки. 

Продемонстровано володіння 

понятійно-термінологічним 

апаратом. Вступник у відповіді 

спирається на фахову 

літературу, вміє дискутувати 

щодо зазначених питань.  Утім, 

наявні помилки у володінні 

Відповіді на питання 

екзаменаційного білету 

більш-менш повні, але не 

завжди коректні. У 

структурі відповіді 

присутні аналіз та 

висновки, але 

трапляються помилки. 

Продемонстровано 

володіння понятійно-

термінологічним 

апаратом. Вступник у 

відповіді спирається на 



фаховою літературою, деякі 

фактичні помилки, а також 

помилки в історіографічному 

аспекті, часом не вистачає 

послідовності і відчуваються 

труднощі в обґрунтуванні 

авторської точки зору і під час 

дискусії. 

фахову літературу, вміє 

дискутувати щодо 

зазначених питань. Утім, 

наявні помилки у 

володінні фаховою 

літературою, деякі 

фактичні помилки, а 

також помилки в 

історіографічному аспекті, 

часом не вистачає 

послідовності і 

відчуваються труднощі в 

обґрунтуванні авторської 

точки зору і під час 

дискусії. 

124-132 Відповіді на питання 

екзаменаційного білету більш-

менш повні, коректні. У 

структурі відповіді присутні 

аналіз та висновки. 

Продемонстровано володіння 

понятійно-термінологічним 

апаратом. Вступник у відповіді 

спирається на фахову 

літературу, вміє дискутувати 

щодо зазначених питань. Утім, 

наявні помилки у володінні 

фаховою літературою, деякі 

фактичні помилки, а також 

помилки в історіографічному 

або формально-логічному 

аспекті, часом не вистачає 

послідовності і відчуваються 

труднощі в обґрунтуванні 

авторської точки зору і під час 

дискусії. 

Відповіді на питання 

екзаменаційного білету 

більш-менш повні, 

коректні. У структурі 

відповіді присутні аналіз 

та висновки. 

Продемонстровано 

володіння понятійно-

термінологічним 

апаратом. Вступник у 

відповіді спирається на 

фахову літературу, вміє 

дискутувати щодо 

зазначених питань. Утім, 

наявні помилки у 

володінні фаховою 

літературою, деякі 

фактичні помилки, а 

також помилки в 

історіографічному або 

формально-логічному 

аспекті, часом не вистачає 

послідовності і 

відчуваються труднощі в 

обґрунтуванні авторської 

точки зору і під час 



дискусії. 

 Недостатній рівень 

123 і нижче  Відповіді на питання 

екзаменаційного білету 

представлені в неповному 

обсязі, є некоректними та 

помилковими в 

історіографічному або 

формально-логічному аспектах. 

Структура відповіді не 

послідовна. Аналіз проблеми 

відсутній. Продемонстровано 

слабке володіння понятійно-

термінологічним апаратом. 

Вступник у відповіді допускає 

вагомі неточності та помилки. 

Відповіді на питання 

екзаменаційного білету 

представлені в неповному 

обсязі, є некоректними та 

помилковими в 

історіографічному або 

формально-логічному 

аспектах. Структура 

відповіді не послідовна. 

Аналіз проблеми 

відсутній. 

Продемонстровано слабке 

володіння понятійно-

термінологічним 

апаратом. Вступник у 

відповіді допускає вагомі 

неточності та помилки. 

 

 

 

Голова екзаменаційної комісії, 

доктор мистецтвознавства, 

проф. кафедри ТІМ ХДАДМ                                       Людмила СОКОЛЮК 


